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1. Wihrend seiner am 22. und 23. August 2012 abgehaltenen 2189. und 2190.
Sitzungen (CERD/C/SR.2189 und 2190) priifte der Ausschuss den achtzehnten,
neunzehnten und zwanzigsten Staatenbericht Osterreichs (CERD/C/AUT/18-20).
Wiéhrend der am 30. August 2012 abgehaltenen 2200. Sitzung des Ausschusses
(CERD/C/SR.2200)  verabschiedete der Ausschuss folgende AbschlieBende

Bemerkungen.

A. Einleitung

2. Der Ausschuss begriiit die zeitgerechte Vorlage der achtzehnten bis zwanzigsten

Staatenberichte des Vertragsstaates, welche gemidB3 den Leitlinien fiir

Berichterstattung ausgearbeitet wurden. Der Ausschuss begriifit ebenfalls den mit der
Delegation des Vertragsstaates gefiihrten offenen Dialog sowie ihre Bemiihungen,
umfassende Stellungnahmen und zusétzliche Riickmeldungen zu den von den
Ausschussmitgliedern wihrend des Dialogs aufgeworfenen Themen und Fragen zu

liefern.

B. Positive Aspekte

3. Der Ausschuss begriiit die verschiedenen legislativen und politischen
Neuerungen, die im Vertragsstaat seit seinem letzten Bericht zur Bek&dmpfung der

Rassendiskriminierung vorgenommen wurden, unter anderem:

(a) die Novellierung des Ausldnderbeschiftigungsgesetzes im Jahr 2011, in der die
Aufthebung des § 8 Abs. 2, der vorsah, dass bei Verringerung der Anzahl der
Arbeitsplétze die Beschéftigungsverhéltnisse der Auslidnder vor jenen der inldndischen

Arbeitnehmer zu 16sen sind, erwirkt wurde,

(b) die Novellierung des Gleichbehandlungsgesetzes und des Bundesgesetzes iiber die
Gleichbehandlungskommission und die Gleichbehandlungsanwaltschaft im Jahr 2008,
in welcher die Hohe der moglichen Entschidigungssummen  wegen

Menschenrechtsverletzungen angehoben wurde und die Verjdhrungsfrist
Belastigungsbeschwerden von sechs Monaten auf ein Jahr verlingert wurde,



(c) der Beschluss eines Nationalen Aktionsplans fiir Integration sowie die Einrichtung
eines Integrationsbeirats im Jahr 2010,

(d) verschiedene Programme, Strategien und sonstige Initiativen, die darauf abzielen,
die Thematik der Rassendiskriminierung, der Integration, der Toleranz und des
Multikulturalismus stirker ins Bewusstsein der Bevolkerung zu riicken, und

(e) die Einigung, die iiber die zweisprachigen Ortstafeln (deutsch/slowenisch) im
Bundesland Kérnten getroffen wurde.

Anliegen und Empfehlungen
Statistische Daten zur Zusammensetzung der Bevolkerung

4. Der Ausschuss erinnert an seine frithere Empfehlung (CERD/C/AUT/CO/17 Z 9)
und beschéftigt sich weiterhin mit dem Fehlen umfassender statistischer Daten zur
ethnischen Zusammensetzung der Bevilkerung (Art. 2) im Bericht des Vertragsstaates.

Gemifl Z 10 bis 12 der revidierten Leitlinien fiir die Berichterstattung
(CERD/C/2007/1) wiederholt der Ausschuss seine friiheren Empfehlungen
(CERD/C/AUT/CO/17 Z.9) iiber die Ermittlung dieser Daten im betreffenden
Vertragsstaat, unter anderem aufgeschliisselt nach Gebrauch von Muttersprachen
und Umgangssprachen sowie sonstiger Indikatoren ethnischer Diversitit. Weiters
empfiehlt der Ausschuss, dass solche Datenermittlungen und sonstige
Informationen, die aus gezielt durchgefiihrten Umfragen abgeleitet werden, auf
freiwilliger Basis erfolgen, und zwar unter Wahrung der Privatsphire und der
Anonymitit der betroffenen Personen, und dass solche Aktivititen eine moglichst
richtige Darstellung aller Informationen zu allen auf dem Territorium des
Vertragsstaates lebenden ethnischen Gruppen anstreben sollen.

Anwendbarkeit des Ubereinkommens nach innerstaatlichem Recht

5. Unter Berlicksichtigung der Tatsache, dass im Vertragsstaat die Européische
Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten im Verfassungsrang
steht und dass diese von Osterreichischen Gerichten auch direkt anwendbar ist, und
unter Beriicksichtigung dessen, dass das Bundesverfassungsgesetz von 1973 zur
Durchfiihrung des Ubereinkommens diese nicht zur Ginze in die Osterreichische
Rechtsordnung inkorporiert hat, ist der Ausschuss iiber das Fehlen von beispielhaften
Rassendiskriminierungsfillen  besorgt, in denen die Bestimmungen des
Ubereinkommens von dsterreichischen Gerichten angewendet wurden (Art. 2 und 6).

Der Vertragsstaat sollte alle notwendigen Mallnahmen ergreifen, um zu
gewihrleisten, dass alle Richterinnen und Richter, Staatsanwiltinnen und
Staatsanwilte sowie Juristinnen und Juristen iiber ausreichende Kenntnisse des
Ubereinkommens verfiigen, um dieses in einschligigen Fillen auch anwenden zu
konnen. Der Ausschuss fordert den Vertragsstaat auf, in seinem nichsten
periodischen Bericht einschligige Beispiele anzufithren, in denen das
Ubereinkommen von heimischen Gerichten angewendet wurde und in denen
Personen Zugang zu jenen Rechtsmitteln hatten, die die Rechtsordnung fiir die
Verletzung von Rechten des Ubereinkommens vorsieht.

6. Der Ausschuss ist dariiber besorgt, dass verschiedene Bestimmungen iiber das
Verbot der Rassendiskriminierung {iiber zahlreiche Gesetze verteilt sind, die die
notwendige Kohérenz und Einheitlichkeit nicht zu gewidhrleisten scheinen (Art. 2).



Der Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat, seine Gesetzgebung dahingehend zu
harmonisieren, dass alle Bestimmungen des Ubereinkommens auch unter
Beriicksichtigung der entsprechenden Allgemeinen Empfehlungen erfiillt sind.

7. Der Ausschuss weist auf das verfassungsrechtliche Erfordernis hin, dass auch die

Bundeslinder die Verpflichtungen des Vertragsstaates gemdB dem Ubereinkommen
umsetzen miissen. Der Ausschuss duflert jedoch seine Besorgnis dariiber, dass die
Bundeslinder diesem Erfordernis im Hinblick auf das Ubereinkommen nicht einheitlich
nachkommen (Art. 2).

Der Ausschuss wiederholt seine Empfehlung an den Vertragsstaat, die vollstindige
Einhaltung der rechtlichen, administrativen und politischen Anforderungen der
Umsetzung des Ubereinkommens durch die Bundeslinder zu gewéhrleisten.

Nationale Menschenrechtsinstitution und politischer Rahmen

8. Der Ausschuss begriiit die MaBnahmen des Vertragsstaates zur Ausweitung der
Zustiandigkeit der Osterreichischen Volksanwaltschaft, damit diese als nationale
Menschenrechtsinstitution und als nationaler Praventionsmechanismus gemifl dem
Fakultativprotokoll zum Ubereinkommen gegen Folter fungieren kann. Der Ausschuss
bemerkt jedoch mit Besorgnis, dass die Art der Bestellung der Mitglieder der
Volksanwaltschaft weiterhin Fragen zu ihrer Unabhidngigkeit aufwirft. Der Ausschuss
weist darauf hin, dass die Osterreichische Volksanwaltschaft nicht mit dem ,,A*“-Status
durch den Internationalen Koordinierungsausschuss (ICC) akkreditiert wurde (Art. 2).

Der Ausschuss empfiehlt, dass der Vertragsstaat bei der Bestellung der Mitglieder
der osterreichischen Volksanwaltschaft die Pariser Prinzipien, die von der
Generalversammlung in ihrer Resolution 48/134 beschlossen wurden,
vollinhaltlich erfiillt. Der Vertragsstaat sollte konkrete Malinahmen beschlieen,
um den der osterreichischen Volksanwaltschaft durch den Internationalen
Koordinierungsausschuss gemill den Pariser Prinzipien verliehenen Status zu
verbessern sowie die zur Erfiilllung ihres Auftrags notwendigen Ressourcen zur
Verfiigung zu stellen.

Nationaler Aktionsplan

9. Der Ausschuss erinnert an seine Allgemeinen Empfehlungen Nr. 28 (2002) als
FolgemaBnahme zur Weltkonferenz gegen Rassismus, Rassendiskriminierung,
Fremdenfeindlichkeit und damit zusammenhéngende Intoleranz sowie Nr. 33 (2009) als
FolgemaBnahme zur Durban-Uberpriifungskonferenz und duBert seine Besorgnis iiber
die Haltung des Vertragsstaates, dass dieser nicht beabsichtige, einen Nationalen
Aktionsplan gegen Rassismus geméB der Erklirung und dem Aktionsprogramm von
Durban vom September 2001 (Art. 2) zu beschlieen.

Der Ausschuss wiederholt seine frithere Empfehlung (CERD/C/AUT/CO/17 Z 28)
und fordert den Vertragsstaat auf, diese Entscheidung zu iiberdenken und einen
Nationalen Aktionsplan gegen Rassismus gemifl der Erklirung und dem
Aktionsprogramm von Durban zu beschlielen. Der Vertragsstaat sollte die
Erklirung und das Aktionsprogramm von Durban, die durch die Weltkonferenz
gegen Rassismus, Rassendiskriminierung, Fremdenfeindlichkeit und damit
zusammenhéngende Intoleranz im September 2001 beschlossen wurden, umsetzen
und dabei das Ergebnisdokument der im April 2009 in Genf abgehaltenen
Durban-Uberpriifungskonferenz beriicksichtigen. Weiters fordert der Ausschuss
den Vertragsstaat auf, spezifische Informationen zu den Maflnahmen, die zur
Umsetzung der Erklirung und des Aktionsprogramms von Durban ergriffen
wurden, in seinem nichsten Staatenbericht vorzulegen.



Verhetzung

10.  Der Ausschuss begriifit die Absicht des Vertragsstaates, seinen Vorbehalt gegen
Artikel 4 zuriickzunehmen, und anerkennt die Bemiihungen des Vertragsstaates zur
Verbesserung der Gesetzgebung gegen Verhetzung geméf der fritheren Empfehlung des
Ausschusses (CERD/C/AUT/CO/17 Z 15), zum Beispiel in der Novelle des § 283 des
Strafgesetzbuches, in der die Bedingung, dass eine mogliche Gefihrdung der
offentlichen Ordnung vorliegen muss, um eine Straftat gemél diesem Paragraph zu
begriinden, aufgehoben wurde. Der Ausschuss duflert jedoch seine Besorgnis dariiber,
dass die jiingste Anderung des § 283 leg. cit., wonach bestimmte Akte des Rassenhasses
und der Rassendiskriminierung dann verboten sind, wenn diese von einer ,,breiten
Offentlichkeit als solche wahrnehmbar sind, solche Akte als zulissig erscheinen lassen
konnten, wenn die geforderte Anzahl von Personen die Handlung nicht als solche
wahrnimmt (Art. 2 und 4).

Der Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat, den Anwendungsbereich des § 283
des Strafgesetzbuches dahingehend klarzustellen, dass dieser tatsichlich alle
Formen des Rassenhasses und der Rassendiskriminierung im Sinne des Artikel 4
des Ubereinkommens verbietet.

Rechtsextremismus und Neonazismus

11.  Wihrend der Ausschuss die bisherigen Bemiihungen des Vertragsstaates, neue
Formen des Rassismus im Vertragsstaat stirker ins Bewusstsein der Offentlichkeit zu
riicken, zur Kenntnis nimmt, ist der Ausschuss iiber die Wiederkehr der Skinhead-,
radikalen Rechtsextremisten- und sonstiger Gruppen, die durch extreme
nationalsozialistische Ideologien und den Neonazismus gepriagt sind, besorgt. Ebenso
besorgt ist der Ausschuss iiber gemeldete Félle der Beschimpfung von Fufballspielern
afrikanischer Herkunft sowie der Darstellung antisemitischer Parolen in Fuf3ballstadien
(Art. 2 und 4).

Der Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat, wirksame Malinahmen zu ergreifen,
um die Verhetzung auf seinem Staatsgebiet zu verbieten, sowie seine Bemiihungen
zur Forderung der Toleranz gegeniiber Personen anderer ethnischer Herkunft zu
verstirken. Weiters empfiehlt der Ausschuss dem Vertragsstaat, seine
Zusammenarbeit mit Sportvereinen weiterzufiihren, um den Rassismus in allen
Sportdisziplinen auszumerzen.

Rassistische Redeweise in der Politik

12.  Der Ausschuss bedauert die Verwendung aufreizender Parolen, die von Politikern
und Politikerinnen wihrend des Wahlkampfes verwendet werden und die Personen aus
ethnischen Minderheitengruppen verédchtlich machen und Vorurteile gegen diese
Personen im Vertragsstaat fordern (Art. 4 und 5).

Der Ausschuss fordert den Vertragsstaat auf, die Verwendung aufreizender
Parolen durch Politikerinnen und Politiker wihrend des Wahlkampfes, die zum
Hass gegen Personen aus ethnischen Minderheiten aufstacheln, eingehend zu
ermitteln und gegebenenfalls strafrechtlich zu verfolgen. In diesem
Zusammenhang sollte der Vertragsstaat aktive Schritte setzen, um Kandidatinnen
und Kandidaten sowie Organisationen davon abzuhalten, rassische
Diskriminierung zu fordern und dazu aufzureizen.



Rechtspflege

13.  Der Ausschuss &uflert seine Besorgnis iiber den iiberproportional hohen
Ausldnderanteil bei der Zahl der Hiftlinge im Vertragsstaat. Laut Angaben des
Vertragsstaates ist dieser zum Teil darauf zuriickzufiihren, dass ein Grofteil der in
Untersuchungshaft befindlichen Personen dieser Gruppe die Voraussetzungen fiir eine
bedingte Entlassung — wie zum Beispiel einen dauerhaften Wohnsitz und fehlende
Fluchtgefahr vor Abschluss des Strafverfahrens — nicht erfiillt. Der Ausschuss ist
ebenfalls tiber die gemeldeten Fille von ,,racial profiling* und liber die Kontrollen und
Durchsuchungen von Personen aus ethnischen Minderheitengruppen besorgt. Weiters
duBert der Ausschuss seine Besorgnis dariiber, dass der Vertragsstaat jene
Vollzugsbeamten und -beamtinnen nicht ausreichend strafrechtlich verfolgt und
bestraft, die Straftaten gegen Menschen mit Migrationshintergrund begehen und keinen
gleichwertigen Rechtsschutz gewihrleisten, sowie iiber die Nichtverfolgung zahlreicher
Verstole gegen das Rassendiskriminierungsverbot, weil diese als ,,Kavaliersdelikte*
betrachtet werden (Art. 2, 4, 5 und 6).

Im Hinblick auf seine Allgemeine Empfehlung Nr. 31 (2005) iiber die Vorbeugung
von Rassendiskriminierung in der Verwaltung und in der Strafrechtspflege fordert
der Ausschuss den Vertragsstaat auf, eine umfassende Studie iiber die Ursachen
der Uberreprisentation von Auslinderinnen und Auslindern in der
strafgerichtlichen Verfolgung und des ,racial profiling“ durchzufithren. Der
Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat,

(a) die notwendigen Schritte zu unternehmen, um allen Festnahmen,
Kontrollen, Durchsuchungen und Ermittlungen auf Basis des Aussehens, der
Hautfarbe oder der Zugehorigkeit zu nationalen oder ethnischen
Minderheitengruppen Einhalt zu gebieten,

(b) Fille des ,,racial profiling* zu untersuchen und strafrechtlich zu verfolgen,
und zu gewihrleisten, dass Verstofle durch die Exekutive, unter anderem
Beschwerden iiber “racial profiling*, eingehend untersucht und in geeigneter
Weise bestraft werden,

(c) seine Bemiihungen zu verstirken, alle Verstofle gegen das
Rassendiskriminierungsverbot gemiB Artikel 4, 5 und 6 des Ubereinkommens
strafrechtlich zu verfolgen, und

(d) verstirktes Augenmerk auf die Schulung und Sensibilisierung der
Staatsanwiltinnen und Staatsanwiilte, Richterinnen und Richter, Juristinnen
und Juristen sowie anderer Justiz- und Polizeibeamtinnen und -beamten in
der Strafrechtspflege in Bezug auf die Prinzipien des Ubereinkommens zu
legen.

Direkte und indirekte Diskriminierung

14.  Wihrend der Ausschuss die Reformen zur Erhéhung des Rahmens der
Entschiadigungssummen fiir rassistisch diskriminierende Handlungen vor der
Gleichbehandlungskommission und anderen Gremien begriifit, bedauert der Ausschuss,
dass  Geschiftsfilhrerinnen und  Geschéiftsfilhrer von Lokalen  weiterhin
»Ausldnderquoten® festlegen, um den Zugang von Personen mit Migrationshintergrund
zu Offentlichen Orten einzuschrianken. Weiters bedauert der Ausschuss, dass — obwohl §
87 der Osterreichischen Gewerbeordnung die Behorden erméchtigt, einen
Gewerbeschein in Féllen grober Verletzungen gegen das Rassendiskriminierungsverbot
zu entziehen — diese Bestimmung trotz einer Reihe von behaupteten Verletzungen noch
nie auf ein Unternehmen angewandt wurde (Art. 5).



Der Ausschuss wiederholt seine frithere Empfehlung (CERD/C/AUT/CO/17 Z 21)
und fordert den Vertragsstaat auf, seine Bemiihungen zu verstiirken, Beschwerden
iiber die willkiirliche Verweigerung des Zugangs zu offentlichen Orten fiir
Personen mit Migrationshintergrund aufgrund ihres Aussehens zu untersuchen,
und solche Diskriminierungsfille angemessen zu bestrafen.

Rassistische Inserate

15. Der Ausschuss bedauert die gemeldeten Fille rassistischer Inserate in den
Medien, insbesondere in Bezug auf Unterkiinfte und Stellenangebote, die die
Voraussetzung ,,nur Inldnder beinhalten. Der Ausschuss ist besorgt, dass solche
Inserate die bestehenden rassistischen Vorurteile und Stereotypen gegen bestimmte
Minderheiten weiter verstiarken (Art. 2 und 5).

Der Vertragsstaat sollte Malnahmen ergreifen, um solchen rassistischen Inseraten
durch Ermittlungen und angemessenen Strafen vorzubeugen. Der Vertragsstaat
sollte ebenfalls seine bewusstseinsverstirkenden Kampagnen ausbauen, um
bestehenden Vorurteilen und Stereotypen gegen ethnische Minderheiten
entgegenzutreten.

Familienzusammenfiihrung

16.  Wihrend der Ausschuss die jiingsten Bemiihungen des Vertragsstaates, die
einjahrige Wartezeit fiir den Zuzug aus dem Ausland aus Griinden der
Familienzusammenfiihrung abzuschaffen, zur Kenntnis nimmt, &ufBert der Ausschuss
weiterhin Besorgnis iiber gemeldete Fille der Anwendung von Ausldnderquoten pro
Bundesland, sodass betroffene Personen nach Erschopfung der Quote einige Jahre
warten miissen, um von der Familienzusammenfithrungspolitik profitieren zu kdnnen
(Art. 2 und 5).

Der Vertragsstaat sollte die Quotenregelung fiir die Bundeslinder abschaffen,
damit die Familienzusammenfiihrung nicht von der Anzahl der zulissigen Antrige
innerhalb eines gewissen Zeitraums in einem bestimmten Bundesland abhiingig ist.

Bildung

17. Der Ausschuss bringt seine Anerkennung fir die Bemiihungen des
Vertragsstaates, den Zugang zur Bildung sowie ihre Qualitit zu verbessern, zum
Ausdruck. Der Ausschuss ist jedoch iiber die hohe Quote von Schulabbrechern unter
Roma-Schiilerinnen und -Schiilern sowie Kindern mit Migrationshintergrund besorgt.
Der Ausschuss duBert ebenfalls seine Besorgnis dariiber, dass Roma-Kinder und Kinder
aus ethnischen Minderheiten in Sonderschulen iiberreprisentiert sind. Der Ausschuss
stellt auch das Fehlen von BildungsmaBnahmen fiir Roma-Kinder auferhalb des
Burgenlands fest (Art. 5).

Der Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat, seine besonderen Maffinahmen zur
Erhohung des Bildungsniveaus unter den Kindern von Migrantinnen und
Migranten zu verstirken, insbesondere durch Vorbeugung ihrer Marginalisierung
und Senkung der Quote von Schulabbrechern in diesen Gruppen. Der Ausschuss
ersucht den Vertragsstaat, im nichsten Staatenbericht Informationen iiber die
spezifischen Mafinahmen vorzulegen, die zur Implementierung des durch das
Bundesministerium fiir Unterricht, Kunst und Kultur am 5. August 2008
erlassenen Rundschreibens Nr. 19/2008 ergriffen wurden, in dem vorgesehen ist,
dass das blofie Nichtbeherrschen der Unterrichtssprache keinesfalls als Kriterium
fiir die Feststellung des sonderpéddagogischen Forderbedarfs herangezogen werden



darf. Der Ausschuss bittet auch um Informationen iiber BildungsmafSnahmen fiir
Roma-Kinder, die auflerhalb des Burgenlands wohnhaft sind.

Sonstige Empfehlungen
Ratifizierung anderer volkerrechtlicher Vertrige

18.  Unter Beriicksichtigung der Untrennbarkeit aller Menschenrechte ermutigt der
Ausschuss den Vertragsstaat, die Ratifizierung der noch nicht ratifizierten
volkerrechtlichen Menschenrechtsiibereinkommen zu erwigen, insbesondere jene
Vertrdge mit Bestimmungen, die fiir moglicherweise rassistisch diskriminierte Gruppen
direkt relevant sind, wie zum Beispiel die Internationale Konvention zum Schutz der
Rechte aller Wanderarbeitnehmer und ihrer Familienangehorigen sowie die UNESCO-
Konvention gegen Diskriminierung im Unterrichtswesen.

Novelle des Artikels 8 des Ubereinkommens

19.  Der Ausschuss empfichlt dem Vertragsstaat, die Anderungen des Artikels 8
Absatz 6 des Ubereinkommens zu ratifizieren, die am 15. Januar 1992 bei der
14. Tagung der Vertragsstaaten des Ubereinkommens beschlossen wurden und von der
Generalversammlung in ihrer Resolution 47/111 vom 16. Dezember 1992 gebilligt
wurden. In diesem Zusammenhang weist der Ausschuss auf die Resolutionen der
Generalversammlung Nr. 61/148, 63/243 sowie 65/200 hin, in denen die
Generalversammlung die  Mitgliedsstaaten  nachdriicklich  auffordert, ihre
innerstaatlichen Verfahren zur Ratifizierung der Anderung des Ubereinkommens
beziiglich der Finanzierung des Ausschusses zu beschleunigen und den Generalsekretér
zligig tiber ihre Einwilligung zu dieser Novelle schriftlich in Kenntnis zu setzen.

Veroffentlichung

20.  Der Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat, sowohl seine Staatenberichte zum
Zeitpunkt ihrer Vorlage der Offentlichkeit verfiighar und zuginglich zu machen als
auch die Bemerkungen des Ausschusses zu diesen Berichten in der Amtssprache und
gegebenenfalls anderen Umgangssprachen zu veroffentlichen.

Common core document

21.  Im Hinblick auf die Tatsache, dass der Vertragsstaat sein Core document im Jahr
1992 vorgelegt hat, ermutigt der Ausschuss den Vertragsstaat, ein aktualisiertes Core
document vorzulegen, und zwar unter Beriicksichtigung der Harmonisierten Leitlinien
fiir die Berichterstattung gemidB den internationalen Menschenrechtsvertragen,
insbesondere jene iiber das Common core document, die von der Fiinften Gemeinsamen
Tagung der Ausschiisse der Menschenrechtsvertragsorgane im Juni 2006
(HRI/GEN.2/Rev.6, Kap. I) beschlossen wurden.

Folgemafinahmen zu den Abschliefenden Bemerkungen

22.  GemiB Artikel 9 Absatz 1 des Ubereinkommens und Regel Nr. 65 der erginzten

Verfahrensordnung ersucht der Ausschuss den Vertragsstaat, Informationen zu den im
Hinblick auf die Empfehlungen in den Z 8, 15 und 16 (siche weiter oben) getroffenen
MaBnahmen innerhalb von einem Jahr nach Beschluss dieser AbschlieBenden
Bemerkungen zu liefern.



Besonders wichtige Empfehlungen

23.  Der Ausschuss mochte den Vertragsstaat auch auf die besondere Wichtigkeit der

Empfehlungen in Z4, 5 und 13 (siche weiter oben) hinweisen und ersucht den
Vertragsstaat, in seinem néchsten Staatenbericht detaillierte Informationen {iber
konkrete MaBnahmen zur Umsetzung dieser Empfehlungen zu liefern.

Erstellung des nichsten Staatenberichts

24.  Der Ausschuss empfiehlt dem Vertragsstaat, seinen einundzwanzigsten und
zweiundzwanzigsten Staatenbericht in einem Dokument bis 8. Juni 2015 vorzulegen
und zu allen in den vorliegenden AbschlieBenden Bemerkungen genannten Punkten
Stellung zu nehmen, wobei die Leitlinien fiir das CERD-spezifische Dokument, die
durch den Ausschuss wihrend seiner einundsiebzigsten Sitzung (CERD/C/2007/1)
beschlossen wurden, zu beriicksichtigen sind. Der Ausschuss fordert den Vertragsstaat
auch auf, die Langenvorgabe von 40 Seiten fiir vertragsspezifische Berichte und 60 bis
80 Seiten fiir das gemeinsame Grundlagendokument (sieche Harmonisierte Leitlinien fiir
die Berichterstattung im Dokument HRI/GEN.2/Rev.6, Kap. I Z 19) einzuhalten.




